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El uso de Glifosato como herbicida para
los cultivos de soja aumenta sus efectos
negativos sobre el ecosistemay la salud
humana.

2

MINERTA

Con el objetivo de un desarrollo susten-
table, se busca dejar de producir commo-
dities para generar valor agregado y la
inclusion de las regiones comprometidas.

DEPORTES

Propuesta para el desarrollo de politicas
relativas al deporte, para que se convier-
ta en un recurso nacional inclusivo y
competitivo.

AGROINDUSTRIA

Existe consenso cientifico para sostener que la expansion del uso de

Glifosato aumenta sus efectos negativos sobre el ecosistema y la salud
humana. El caso de la soja RR.

Efectos nada secundarios

» Elinforme “Glifosato: mitos y realidades”, elaborado por los Ing.

Agr. Karina Iniguez y Guillermo Gallo Mendoza, se detiene en el
aumento del uso de Glifosato en nuestro pais.

El Glifosato, explican los especialistas, es el principio activo del her-
bicida Roundup (nombre comercial del producto de Monsanto). Fue
desarrollado para la eliminacion de hierbas y arbustos y provoca la
contaminacion general del organismo, que acarrea la muerte de la
planta. Es, ademas, altamente soluble en agua, no se espera que se
volatilice de aguas ni de suelos y practicamente es insoluble en sol-
ventes organicos.

En Argentina su consumo se ha expandido de la mano de los cultivos
transgénicos y la siembra directa. La evolucion de su consumo fue la
siguiente: un millon de litros en 1991, antes de la adopcion de la soja RR;
12 millones de litros en 1996, cuando ésta es introducida por primera
vez; 58 millones de litros en 1999 y 162 millones en el 2007. Se estima
que en el afo 2010 serd de alrededor de 200 millones de litros.

Segun el informe, el modelo agronémico “Soja RR + fumigaciones
aéreas con Glifosato como principal componente + siembra directa”
afecta todo el sistema natural y productivo de las zonas donde es
aplicado. La destruccion de la vegetacion distinta a la que se quiere
controlar por efecto de la deriva ha sido reportada, junto con los
impactos en el ciclo de nutrientes.

La contaminacion de cuerpos de agua superficial puede persistir por
mucho tiempo en los sedimentos, afectando al fito y zoo-plancton,

provocando muertes o crecimiento anormal en reptiles, peces, etc.
Mediante estudios de cientificos independientes, se exponen los
danos en la salud humana que ocasiona su uso; existen casos de
intoxicaciones masivas con Glifosato, asociada con aspersiones
aéreas para los cultivos de soja RR. Los efectos en humanos incluyen
edema pulmonar, destruccion de globulos rojos y falla renal.

La renta agraria generada por la comercializacion de la soja es de tal
magnitud que sus impactos negativos constituyen un tema del que “no
se habla”. Los impactos positivos benefician principalmente a una
importante porcion de la dirigencia y de otros componentes del poder.
Elinforme cita una investigacion del diario El Pais sobre la industria
de la soja que comienza diciendo: “El cultivo masivo de la planta se
lo come todo: vacas, pueblos, tradiciones y trabajadores rurales™.

Hoy, practicamente la totalidad de la produccion de soja es transgé-
nica tolerante al Glifosato —se usan aproximadamente 10 litros por
hectdrea-, mientras que en los casos del algoddon y maiz transgéni-
cos la superficie sembrada con el herbicida constituye alrededor de
90-95% Y 75 a 80 % de las respectivas superficies totales.
Desafortunadamente, concluyen los autores, se seguira utilizando
irracionalmente en tanto los gobiernos no instrumenten politicas efi-
caces de control de los agrotoxicos y de impulso a la produccion eco-
légica u organica.
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Versién abreviada del texto “Planificacion, mineria y valor agregado”, del Lic. Jorge Luis Etcherran

» Comenzaremos sefialando que, como en todos los 6rdenes, en la
dimension ambiental la decisidn politica define el camino a seguiry
luego el cuerpo normativo la acompana, elaborando las herramien-
tas legales correspondientes con el modelo productivo que, se supo-
ne, ha decidido la sociedad a través de sus dirigentes.

La ultima dictadura militar (a través de su Comision de
Asesoramiento Legislativo — CAL) y el gobierno nacional de los afos
noventa montaron un andamiaje legal dificil de desmontar. Lo que no
pudo el gobierno de facto, “Menem lo hizo”. Y como resultado de
esto, la mineria fue planificada e implementada en el marco de la
politica econdmica neoliberal.

El 2002 fue el punto de inflexidn y el 2003 el de inicio del cambio de
tendencia de esta politica. El nuevo modelo hace especial mencion
en la necesidad de producir con valor agregado, lo cual es correcto.
La concepcidn y el discurso son perfectos.

Este es el momento en el que el gobierno nacional debe definir un
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nuevo marco politico respecto de la actividad minera, para que sea,
en los hechos, coherente con la concepcion y el discurso.

Si bien las razones son muiltiples, destacaremos que:

a) el desarrollo regional de las zonas en donde se encuentran en
implementacion los proyectos de las grandes empresas mineras
dependera de la implantacién y puesta en marcha de emprendi-
mientos industriales que agreguen valor agregado a los minerales
extraidos- De lo contrario, puede repetirse la historia de Sierra
Grande, que se transformd en un pueblo fantasma cuando dejé de
operar Hipasam (riesgo que sigue latente);

b) elintegrar en una cadena de valor el mineral extraido implica, ade-
mas, no repetir la historia de exportar los “commodities” a un pre-
cio e importar el producto industrializado a ese precio multiplicado
por “equis valor”, vieja concepcion heredada de la Argentina del
primer Centenario de la gesta de Mayo;



c) lo explicitado como no deseable en los dos items precedentes se ha
sustentado en una politica minera que atn se regula desde la concep-
cion neoliberal, legislada y ratificada en los afos noventa; por lo que
subsiste una contradiccion entre la concepcidn y el discurso del nuevo
modelo, con las denominadas efectividades conducentes;

d) la politica de explotacidn de los recursos naturales (y en particular
la de los hidrocarburos y la de los minerales) ha sido tomada como
emblema por expresiones politicas que basan su accionar en asu-
mir posturas testimoniales, mas que en plantear lineamientos
posibles de implementar, lo cual puede inducir a un debate estéril
para las sociedades de las regiones involucradas, mas atn en un
escenario como el actual, signado por la contienda electoral nacio-
nal del afio proximo.

Como consecuencia de estas consideraciones, la discusion pasaria
por analizar las ya mencionadas efectividades conducentes, que
posibilitara al gobierno nacional articular la concepcidn y discurso
con su politica en lo atinente a la mineria. Debe tenerse en cuenta
que no todos los mandatarios provinciales directamente involucra-
dos en el tema asumen como exitoso el esquema extractivo minero
actual, que si es defendido por los gobernadores de San Juan, Chubut
y Catamarca, entre otros.

También considero necesario sefalar la restriccion que implica el hecho
de que el actual gobierno nacional transite en el tercer afio de gestion,
algo que podria limitar las posibilidades de introduccion de cambios
estructurales en la actividad minera, los que deberian ser implementa-
dos en el marco de una politica de mediano y largo plazo, restriccion
potenciada por la composicion actual del Poder Legislativo Nacional.

Por lo recién senalado, considero que cualquier iniciativa de fondo
para rectificar el rumbo actual requeriria de un acuerdo politico entre
los mandatarios de las provincias mas involucradas en la actividad
minera, lo cual, al parecer, es practicamente inviable (las acciones
desarrolladas por varios mandatarios para que se vetara la Ley de
Glaciares es una prueba de lo esencial que resultaba para los mismos
no modificar el actual statu quo). Sin embargo, existe la posibilidad
de mejorar algunos aspectos regulatorios que pueden ayudar a orde-

nar la aprobacion de los emprendimientos mineros proyectados para
el futuro practicamente inmediato.

Por lo expuesto, hay un segundo nivel de accion, mas relacionado
con el cuerpo normativo ambiental vigente, que puede ser aplicado
sin modificar el modelo extractivo dominante. La Ley N° 25.675,
denominada Ley General del Ambiente, establece “los presupuestos
minimos para el logro de una gestion sustentable y adecuada del
ambiente, la preservacion y proteccion de la diversidad bioldgicay la
implementacion del desarrollo sustentable”. En tal sentido, esta Ley
estipula que el procedimiento técnico-administrativo de Evaluacion
de Impacto Ambiental (EIA) es un presupuesto minimo que deberan
cumplir todas las provincias, a través de las regulaciones especificas
que dicten sus Legislaturas. En el articulo 12, se determina que “las
autoridades competentes” seran las encargadas de cumplimentar la
gestion de dicho procedimiento técnico-administrativo. Este es el
concepto que puede intersectarse con el de “autoridad de aplica-
cion” obrante en el articulo 5 de la Ley N° 24.585, que establece las
pautas de la EIA para la actividad minera. Y aqui la necesidad de
cambio: modificar el concepto - ese mismo articulo dispone que las
provincias definiran las “autoridades de aplicacion”-, para que
dichas autoridades sean las maximas instancias de gestion ambien-
tal de cada provincia.

Este planteo estd sustentado en lo establecido en la Ley N° 25.675, pos-
terior y diferente de la Ley N° 24.585. Si la EIA es un presupuesto mini-
mo, su implementacion no puede estar en manos de una autoridad
administrativa que no sea la maxima instancia ambiental. Hoy, en
diversas provincias, las autoridades de aplicacion de la EIA para la acti-
vidad minera estan en los Ministerios o Secretarias de Mineria, o en
areas ambientales sin poder relevante. Las leyes no suelen cambiar las
relaciones de poder, pero pueden allanar el camino para insertar su dis-
cusion puertas adentro de las administraciones estatales.

Por otra parte, mientras se consustancia esta modificacion, seria opor-
tuno generar unidades de articulacion entre las “autoridades de aplica-
cion” de la ley minera y las maximas instancias de gestion ambiental,
no sélo a escala provincial sino también en el orden federal.

Esta accion no eclipsa lo imperioso que es abordar la planificacién de la
explotacion de nuestros recursos minerales. Y eso es lo que debe venir,
lo que deberd implementar el préximo gobierno nacional y popular para
que concepto y el discurso se correspondan con la accion.

El Estado esta en mejor situacion de poder frente al mercado. No
s6lo por el momento histdrico, sino porque puede negociar con los
actores econdmicos del sector minero de una manera diferente a la
que lleva a cabo con los propietarios de predios agropecuarios. La
mayoria de los capitales mineros son extranjeros, dato no menor a la
hora de la decision politica.

Se trata de planificar el desarrollo, una asignatura pendiente de nuestro
préximo gobierno nacional y popular, para poder generar cadenas de
valor, donde nuestros recursos minerales dejen de ser commoditie y se
industrialicen en nuestro pais, respetando las cadenas de valor preexis-
tentes, integrando regiones, anclando en ellas sus comunidades. En
estas certezas es donde anida la sustentabilidad.
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Breves

N%

Cooperacion

El pasado 3 de mayo se firmo un convenio
marco de cooperacion entre el Personal
Superior de Empresas de Energia (APSEE)
por medio de su Instituto Argentino de
Estudios Técnicos, Econémicos y Sociales
(IAETES), representado por su Presidente
Gerardo Mastroianni, el Sindicato Regional
de Luz y Fuerza de la Patagonia represen-
tado por su Secretario General Héctor
Rubén Gonzdlez, y la Fundacién Patagonia
Tercer Milenio representada por su
Presidente Guillermo Gallo Mendoza.

El objetivo es la creacion de un dmbito

de colaboracion reciproca, tendiente a

la implementacion de programas de
capacitacion y la generacién de propuestas
de politicas frente a los problemas de los
trabajadores, en el marco de una vision
sistémica que los involucre como protago-
nistas en el quehacer politico nacional.

I del sector

N%

Jornada regional

El 19 de mayo se realizé en Esquel la
Primera Jornada Regional Preparatoria
del Primer Encuentro de Formacion
Politica organizada por el Sindicato
Regional de Luz y Fuerza de la Patagonia,
a través de la Fundacion Patagonia Tercer
Milenio. La Jornada fue presidida por
Héctor R. Gonzdlez, Secretario General del
Sindicato, y coordinada por Guillermo
Gallo Mendoza y Gustavo Monesterolo.

A lo largo de la Jornada, los participantes
enfatizaron en la necesidad de reforzar

y ampliar conocimientos tendientes a la
preparacion de los mismos para proyectar
el protagonismo del Sindicato en el nuevo
escenario politico nacional.

Hipdlito Yrigoyen 720

9100 Trelew - Provincia de Chubut
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Mas alla del futbol para todos

PROPUESTA PARA EL DESARROLLO DE POLi-
TICAS RELATIVAS AL DEPORTE, PARA QUE
SEA UN RECURSO NACIONAL INCLUSIVO Y
COMPETITIVO.

> Elarticulo “Implementacion del deporte
y su politica en el estado y la sociedad”, de
Julio Gusso, refiere a la situaciéon de muchos
padres que buscan, a nivel deportivo-educati-
vo, sectores de niveles sociales elevados para
la formacidn de sus hijos para hacerse la pre-
gunta: “spodran los hijos recibir la suficiente
formacion social y/o deportiva sélo por medio
de la interrelacion educacional de un centro
educativo formal?” A partir de eso, Gusso rea-
liza diversas consideraciones sobre la relacion
entre las politicas de Estado y el deporte de
las que extractaremos algunas:

“Si la politica deportiva es responsabilidad del
Estado, la primer obligacion de un “Estado acti-
vo’ en colaboracion y complementacion con los
sectores publico y privado (organizaciones
deportivas libres) es elaborar un modelo depor-
tivo abarcativo, que incluya al deporte para
todos, al deporte escolar y al deporte de alta
competicion; que determine los modos de reali-
zar laformacion deportiva de base, la deteccion
detalentos, la formacion de Recursos Humanos
(dirigentes, técnicos, arbitros y jueces volunta-
rios, etc.). También, la creacion de un Centro
Nacional de Informaciéon y Documentacion con

filiales regionales, que permita a todos estar
actualizados con los ultimos desarrollos mun-
diales, y del mismo modo un Centro Nacional
de Infraestructura e Implementos, con sus filia-
les regionales, que abarate costos, que certifi-
que calidad y encuadre reglamentario de esce-
narios e implementos deportivos, y que ensefe
modos y técnicas de mantenimiento (hoy, sin
excepcion, sub-mantenidos en nuestros Pais)”

“Las Universidades Nacionales deberian asu-
mir, tal como ya lo hizo la de Tucuman, la fun-
cion formadora de docentes, técnicos, dirigen-
tes e investigadores que la sociedad esta
demandando. Universidades Nacionales y
Estado Nacional debieran trazarse un progra-
ma de desarrollo deportivo en las comunidades
marginadas, con participacion de las provincias
y municipios.”

“Necesitamos una politica nacional de fomento
y desarrollo de Torneos Intercolegiales
Masivos, de Torneos Infantiles y Juveniles
Masivos. Una politica de deporte para la salud,
de deporte para la recuperacion real de meno-
res recluidos, de integracion de discapacitados,
mas alla de los esfuerzos aislados existentes™.

“El deporte es una herramienta de la salud, la
educacion, la politica, la economiay la cultura;
ofrece grandes ventajas de uso por sus caracte-
risticas, pero esas mismas caracteristicas lo
pueden transformar en perjudicial y dafino
seglin quién lo use y a que politicas sirva.”

Comité Editorial: Ing. Guillermo Gallo Mendoza, Sr. Héctor R. Gonzalez, Dr. Gustavo O. Monesterolo, Lic. Javier
Gallo Mendoza, Lic. lednidas Osvaldo Girardin y Lic. Jorge Luis Etcharrdn Secretario del Comité: Sr. Juan Carlos
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