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"Argentina es un laboratorio de Monsanto"

Jorgelina Hiba

"El problema es que las industrias estudian el glifosato solo y lo que usan los productores son
combinaciones de quimicos cuyos efectos nunca fueron evaluados de manera crénica en animales",
dijo el bidlogo francés Nicolas Defarge.

Los efectos de los agroquimicos sobre la salud humana son un tema cada vez mas debatido en paises
con fuerte desarrollo agricola. Es el caso en Argentina y también en Francia, donde un equipo de la
universidad de Caen Normandia descubrié los dafios severos en rifidn e higado que produce en
mamiferos el Roundup, uno de los herbicidas mas utilizados del mundo.

Nicolas Defarge es uno de los bidlogos que formo parte de ese equipo dirigido por el Dr. Gilles Seralini
del Instituto de Biologia Aplicada de la Universidad Caen Normandia.

Defarge _que ahora trabaja en el Institute of Integrative Biology, Department of Environmental
Sciences de Zurich (Suiza)_ participé como testigo del tribunal a Monsanto realizado en La Haya
(Holanda) a mediados del afio pasado, y estuvo en Rosario para conocer de primera mano la realidad
de esta zona y estrechar contactos con el equipo de salud socioambiental de la facultad de medicina
de la UNR, que investiga sobre el terreno los efectos de los agroquimicos sobre la salud humana en el
sur de Santa Fe.

“Lamentablemente Argentina es un laboratorio de Monsanto, Syngenta y otros, aca todos los OGM
estan autorizados y por lo tanto todos los pesticidas asociados a ese modelo también”, dijo el experto
francés, quien detallé que las investigaciones de las cuales formd parte demuestran los efectos
perturbadores endocrinélogos y toxicos de los herbicidas con base en glifosato.

éPor qué decidieron trabajar sobre los efectos del glifosato?

El glifosato es el herbicida mas utilizado del mundo, se usa en cultivos modificados de soja y en
algunos maices y también se usa en Francia con trigo y otros cereales. Hoy encontramos trazas de
glifosato en todas partes, en los animales, en la cerveza y en las pastas. Es la segunda causa de
prohibiciones de tomar agua potable en Francia, donde también ha sido encontrado. Pero por ejemplo
en mi pais no se busca glifosato en el vino, a pesar de que si se investiga la presencia de otros 200
tipos de pesticidas. ¢Por qué? Porque ese test estaba protegido por una licencia de Monsanto.
Extrafiamente, a pesar de ser el primer pesticida utilizado en el mundo no se busca su presencia en
los vinos de Francia. La respuesta es que Monsanto puso mucha plata para hacer creer que el glifosato
es seguro y que su utilizacién no implica ningin peligro.

¢En qué consistié el estudio del cual particip6?

Trabajamos sobre un OGM cuya importacién esta autorizada en Francia que se les da a los animales,
es un tipo de maiz tolerante al Roundup. También trabajamos con Roundup en si mismo, ya que es un
producto autorizado por las agencias de alimentacién en todo el mundo. El problema es que las
industrias estudian el glifosato sélo, y lo que usan los productores son combinaciones de quimicos
cuyos efectos nunca fueron evaluados de manera crénica en animales, algo escandaloso. Todos
piensan que los productos que estdn en el mercado fueron testeados de forma cientifica, pero no es
asi. Son las industrias, Monsanto u otros, los que hacen sus propios estudios en laboratorios amigos
sobre el glifosato puro, pero no lo hacen en Roundup ni en otros productos combinados. Hemos
demostrado que el Roundup sobre células humanas es entre 1.000 y 10 mil veces mas tdxico que el
glifosato solo, porque el Roundup tiene coadyuvantes que son téxicos.

Entonces el problema es la combinacién de productos...

La combinacién es el problema, ya que el glifosato solo es mucho menos activo, aunque muchos
estudios muestran que aun asi también es toxico. Pero si se agregan las combinaciones con
coadyuvantes se convierte en algo mucho mas toxico todavia. Nuestra dosis mds baja de estudio fue
una dosis autorizada en el agua potable de 0,1 microgramo por litro, la mitad del limite reglamentario
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que existe en Francia y en Europa. Estamos varias miles de veces por debajo de lo autorizado en
Estados Unidos, y si bien no conozco esa dosis para Argentina es por ejemplo muy inferior a la que se
encuentra en la soja OGM brasilefia. O sea que trabajamos con una dosis muy débil, con técnicas que
son las mejores hoy en dia para estudiar los efectos sobre los 6rganos.

éCuales fueron los resultados de estos estudios?

Con esa dosis de estudio en ratas hembras vimos efectos draméticos en rifiones e higado, algo que
cuestiona todas las autorizaciones a agroquimicos, y por ende todo el sistema agricola tal como lo
conocemos hoy. Porque si con una dosis més baja de la autorizada tenemos estos efectos, quiere
decir que habria que prohibir todos los productos autorizados hasta ahora por las agencias. Toda la
soja argentina y otros OGM deberian estar prohibidos de importaciéon en Europa, y eso cuestionaria
todo el sistema agricola. Segun estos resultados todos los productos agroindustriales deberian estar
prohibidos, deberiamos prohibir los pesticidas empezando por el Roundup para ir hacia otro sistema
agricola que sea organico o agroecoldgico.

éQué paso una vez que publicaron el estudio en Estados Unidos?

Nuestros resultados no les gustaron a las agencias sanitarias porque contradicen sus declaraciones y
los intereses de las empresas del sector. Recibimos criticas y muchas presiones, y la revista donde
publicamos nos pidié revisar nuestros datos. A pesar de ser valido, el estudio fue despublicado de esa
revista estadounidense, pero la pudimos republicar muy rapido en otra revista europea. Fue evaluado
tres veces en total por otras tres publicaciones. Ahora ya tenemos varios estudios que confirman los
resultados del equipo de Seralini. Después de este estudio, y gracias a sus resultados, en Europa se
hacen test obligatorios sobre los nuevos OGM, pero eso no pasa en América del Sur ni en Estados
Unidos. Es un pequefio progreso ya que se prohibieron algunas formulaciones con base de glifosato
que contienen un adyuvante determinado que es muy toxico.

éExiste mayor conciencia sobre los efectos de los agroquimicos en la salud humana?

Hay una toma de conciencia masiva sobre los efectos de los pesticidas en Europa y vamos mejorando
en ese sentido. Pero los productores son las primeras victimas, es importante decirlo. Hay productores
gue enfermaron de céncer por usar un producto de Bayer, y luego ven que el remedio que tienen que
tomar para curarse también es marca Bayer, lo que hace crecer las dudas y las sospechas. En Europa
hubo una conciencia precoz sobre los OGM y eso generd que exista un sistema de etiquetado Unico en
el mundo. Muchas organizaciones sociales detectaron que el beneficio de los OGM era para las
industrias, y no para los consumidores. Creo que vamos hacia un uso cada vez mas limitado de los
pesticidas también, ya que hay cada vez mas estudios que demuestran sus efectos negativos sobre Ila
salud humana.

Los han acusado de ser militantes y no cientificos...

Nosotros usamos los medios de la ciencia, pero nos sentimos militantes de la salud publica, de la
salud humana. Nos acusan de ser militantes y decimos que si, que somos militantes de la salud
humana. Los pesticidas, segin mi visién y la de muchos otros cientificos, son responsables de muchas
enfermedades. Es probable que ya haya mas muertes relacionadas con pesticidas que los muertos de
la Segunda Guerra mundial, hay que decirlo muy claramente a eso. Ademas, se generan enormes
costos para el Estado. El glifosato fue clasificado hace poco como probable cancerigeno, lo que
significa que cada vez hay menos dudas. Lamentablemente Argentina es un laboratorio de Monsanto,
Syngenta y otros, aca todos los OGM estan autorizados y por lo tanto todos los pesticidas asociados a
ese modelo también.

Colaboracioén local

Una de las razones de la visita a la ciudad de cientifico francés fue estrechar lazos académicos con el
equipo de salud socioambiental de la facultad de medicina de la UNR que dirige Damian Verzefassi,
gue con casi 100 mil personas relevadas a través de los campamentos sanitarios ha elaborado una
foto muy precisa de los efectos toxicos de la exposicién prolongada a agroquimicos en el sur de la
provincia de Santa Fe.
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Para Verzefassi “es muy importante” poder pensar en un trabajo conjunto entre el equipo de trabajo
local y Defarge, a quien conoci6 durante el juicio a Monsanto de la Haya.

“Para nosotros es muy importante que otros expertos vean nuestro trabajo y nos evallen, es algo
muy estimulante, y ademas es bueno saber que existen otros investigadores que se interesan por
nuestro trabajo y puedan validar nuestros resultados”, dijo el experto de la UNR, quien ratificd que la
intencién es ir “hacia una evaluacién externa permanente”.

Defarge, por su lado, ponderd el trabajo realizado por ese equipo de la facultad de medicina ya que
permite ver y analizar en el terreno los efectos de los agroquimicos sobre una poblacién estudiada de
casi 100 mil personas. “Son datos relevantes”, destacé.



